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PROCESSO N° 209/2.024 - RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE: HENRY GABRIEL DA SILVA CARDOSO E JOAO PEDRO
SANTOS

RODRIGUES, AMBOS ATLETAS DA SUB-15 DO CONQUISTA F. C.
RECORRIDA: 32 COMISSAO DISCIPLINAR DO TJD-BA

JOGO: CONQUISTA FUTEBOL CLUBE X ECPP DE VITORIA DA
CONQUISTA, EM 01.09.2024, VALIDA PELO CAMPEONATO BAIANO
DE FUTEBOL SUB-15 - EDICAO 2024.

DECISAO

Cuida-se de RECURSO VOLUNTARIO COM PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO INTERPOSTO, com fulcro no art. 146 e seguintes do
Codigo Brasileiro de Justica Desportiva, irresignado com a decisédo da
Terceira Comissao Disciplinar deste TJDFBa, que julgou procedente a
denlncia para condenar os Recorrentes, como infratores do art. 254-A,
§10, I, ¢/c 182 do CBJD, aplicando-lhes a pena de suspensao de 06 (seis)
partidas, reduzida pela metade fixando em 03 (trés) partidas,
compensando na automatica.

Juntou-se o preparo do Recurso, observando o disposto no artigo 138 do
CBJD.

Alega o Recorrente, em apertada sintese, que, conforme consta na
Sumula da referida partida, os recorrentes HENRY GABRIEL DA SILVA
CARDOSO e JOAO PEDRO SANTOS RODRIGUES, foram expulsos aos 28
minutos do segundo tempo, junto com atletas do clube adversario, ao se
envolverem em um tumulto e trocarem socos.

Com isso, o Parquet Desportivo, a partir de andlise da referida Simula do
Jogo, entendeu que os Recorrentes praticaram infracao insculpida no
artigo 254-A do CBJD, in verbis:



Art. 254-A. Praticar agressao fisica durante a partida, prova
ou equivalente:

PENA: suspensao de quatro a quatorze partidas, provas ou
equivalentes, se praticada por atleta, mesmo se suplente,
treinador, medico ou membro da comissao técnica, e suspensao
pelo prazo de trinta a cento e oitenta dias, se praticada por
qualquer outra pessoa natural submetida a este Codigo.

Ao cabo, a c. Terceira Comissao Disciplinar do TJDF-Ba entendeu por
julgar procedente a denlncia para condenar HENRY GABRIEL DA SILVA
CARDOSO, e JOAO PEDRO SANTOS RODRIGUES, atletas da SUB-15 do
Conquista F. C., por serem primarios, como infratores do Art. 254-A, §10, |,
c/c 182 do CBJD, aplicando-lhe a pena de suspensao de 06 (seis) partidas,
reduzida pela metade fixando em 03 (trés) partidas, compensando-lhe a
automatica, de forma direta, ao se envolverem em um tumulto e trocarem
SOCOS.

Os recorrentes entendem que este recurso é apto para afastar imputacdo
e a conduta ilicita dos atletas, além de existir o pedido expresso de
aplicacdo da instituto da legitima defesa e aplicacdo, por analogia, do
§2° do art. 257, do Cddigo Brasileiro de Justica Desportival, pelo que que
solicitam o deferimento do EFEITO SUSPENSIVO.

E o breve relato.
Decido.

Destaco a exegese do artigo 53, § 4°, da Lei n® 9.615/98 e esta é norma
vinculante, que impde o recebimento do recurso com efeito suspensivo,
quando a penalidade exceder de duas partidas consecutivas ou quinze
dias.

Sobre o tema, mutatis mutandi, pertinente o texto de Zacarias Barreto[1],
membro do Instituto Pernambucano de Direito Desportivo:

“No rol das leis infraconstitucionais que regulam o desporto
brasileiro, temos duas que regulam diretamente as relacées
desportivas, ou seja, o Estatuto do Torcedor e a Lei Pelé. Aquela
ndo contém qualquer dispositivo requlando a punicéo de atleta.
Esta, ao contrdrio, dispbe expressamente sobre a Justica
Desportiva regulando sua organizacdo, funcionamento e
atribuicbes. Também fixa os tipos de penas a que se sujeita os
transgressores a disciplina e as competicbes desportivas, assim,

1§ 2° Nao constitui infra¢ao a conduta destinada a evitar o confronto,

a proteger outrem ou a separar os contendores.



como dispbe sobre os recursos assegurados ao infrator para lhes
assegurar a ampla defesa e o contraditorio.

Assim, a Lei Pelé (n° 9615, de 24.03.1998), em harmonia com o
principio da inocéncia, prevé o direito a recurso (no art. 53, § 3°) e,
logo no § 4°, disciplina sobre seus efeitos, ao dizer que:

‘Art. 53 (...)

(..)

§ 3°. Das decisoes da Comissao Disciplinar cabera recurso ao
Tribunal de Justica Desportiva (...) nas hipoteses previstas
nos respectivas Codigos da Justica Desportiva.”

§ 4°. O recurso a que se refere o § 3° sera recebido e
processado com efeito suspensivo quando a penalidade
exceder de duas (2) partidas consecutivas ou quinze dias.

()

Portanto, é de se concluir que o CBJD, ao dizer, em seu art. 147-B,
que o recurso voluntario sera recebido no efeito suspensivo
quando a penalidade imposta pela decisao recorrida exceder
o niimero de partidas (...) definido em lei, ele estd se referindo
a Lei Pelé, ou, mais especificamente, ao seu art. 53, § 4°.”,

Extrai-se, portanto, por imperatividade da lei, que a concessdo do efeito

partidas consecutivas ou quinze dias.

Ao seu turno, indo atento ao pedido do causidico, firme é
posicionamento do STJD, que entende que desde a modificagdo do CBJD

Posto isto, o recorrente tera que cumprir a suspensao das duas partidas
iniciais, sé tendo efeito a presente decisdo a partir da terceira. Alias,
encontra-se esta forma previsdo no § 1° do art. 147-B — abaixo transcrito,
que entendo ter aqui plena aplicagdo, cuja lei em referéncia para numero
de partidas é a Lei Pelé.

“Art. 147-B. O recurso voluntdrio serd recebido no efeito
suspensivo nos seguintes casos: (Incluido pela Resolu¢Go CNE n°
29 de 2009).




| - quando a penalidade imposta pela decisdo recorrida
exceder o numero de partidas ou o prazo definidos em lei, e
desde que requerido pelo punido; (Incluido pela Resolu¢Go CNE
n° 29 de 2009).

Il - quando houver cominacdo de pena de multa. (Incluido pela
Resolugcdo CNE n° 29 de 20009).

$ 1° O efeito suspensivo a que se refere o inciso I apenas
suspende a eficacia da penalidade naquilo que exceder o
numero de partidas ou o prazo mencionados no inciso I
(Incluido pela Resolucdo CNE n®° 29 de 2009).

§ 2° O efeito suspensivo a que se refere o inciso Il apenas
suspende a exigibilidade da multa, até o transito em julgado da
decisdo condenatéria. (Incluido pela Resolu¢do CNE n° 29 de
2009).

$ 3° O efeito suspensivo a que se refere este artigo aplica-se
a qualquer recurso voluntario interposto perante qualquer
orgao judicante da Justica Desportiva, independentemente da
origem da decisdo recorrida. (Incluido pela Resolucdo CNE n° 29
de 2009).”

Como dito, e recentemente, o STJD orientou por este posicionamento no
caso das punicdes que foram aplicadas pelas suas Comissoes
Disciplinares, ocorréncias na partida entre Atlético/MG e Palmeiras e
também no confronto entre Bahia e Grémio, ambas pela Série A do
Brasileirao( 2 e 3), vejamos:

"Em sessdo realizada no Ultimo dia 5 de agosto de 2024,
Paulinho foi punido com dois jogos de suspensdo, Hulk com
uma partida de suspensao, o presidente do Galo, Sérgio Coelho,
suspenso por 30 dias e o clube multado em R$ 31 mil no total:

"CLUBE E PRESIDENTE SERGIO COELHO:

(...)

No tocante ao Sr. Sérgio Coelho, concedo o efeito
suspensivo, com arrimo no artigo 147-B, inciso |, do CBJD
c/c artigo 53, §40, da Lei Pelé, porquanto é inconteste que o

2 https://www.stjd.org.br/noticias/relator-concede-efeito-suspensivo-a-galo-e-paulinho-e-parcial-a-

coelho

3 https://www.stjd.org.br/noticias/diego-costa-liberado-e-parcial-efeito-suspensivo-a-renato



caso é de “quando a penalidade exceder de duas partidas
consecutivas ou quinze dias”.

Entretanto, impende registrar que o §1o do mesmo artigo 147-B
deixa claro que “o efeito suspensivo a que se refere o inciso |
apenas suspende a eficacia da penalidade naquilo que
exceder o nimero de partidas ou o prazo mencionados no
inciso I”.

E inconteste, pois, que, nos termos do CBJD, a penalidade de
suspensao aplicada deve ser cumprida nos 15 (quinze) dias
iniciais, devendo ser suspensa a partir do 160 dia até o
julgamento definitivo do recurso pelo Pleno deste STJD.

Assim, com amparo no artigo 147-B, inciso I, do CBJD c/c artigo
53, 840, da Lei Pelé, defiro o pedido de efeito suspensivo ao
recurso voluntario no tocante a EPD recorrente.

Em outra sessao realizada em 13 de setembro de 2024, o STJD assim se
manifestou, reafirmando este posicionamento:

"0 Técnico Renato Portaluppi

No caso do Técnico, Sr. Renato Portaluppi, ainda que também
em juizo perfunctério, ndo vislumbro a presenca concomitante
dos trés requisitos explicitados alhures, mais especificamente, da
verossimilhanca das alegagdes e da inexisténcia de risco de
irreversibilidade dos efeitos da decisao, na forma exigida pelo art.
147-A, do CBJD.

()

Contudo, é de se acolher, parcialmente, o pedido alternativo
de recebimento do recurso voluntario também no efeito
suspensivo, na forma do art. 147-B, | e §1° do CBJD. E isso
porque o dispositivo em referéncia permite a suspensdo parcial
de eficacia da penalidade imposta pela decisdo recorrida (i)
quando esta exceder o numero de partidas definido em lei e (ii)
quando houver requerimento expresso do punido.

O numero maximo de partidas cujo excesso autoriza o
recebimento do recurso voluntario com efeito suspensivo esta
previsto na Lei n°® 9.615/1998 (“Lei Pelé"):



(..)

A suspensao da eficacia, no entanto, nao é integral, na
medida em que o §1°, do art. 147-B, do CBJD, dispoe de
forma expressa que o “efeito suspensivo a que se refere o
inciso | apenas suspende a eficacia da penalidade naquilo
que exceder o numero de partidas ou o prazo mencionado
no inciso I”. Assim, tendo a decisdao recorrida aplicado ao
Técnico pena de suspensdao de quatro partidas, fica suspensa
sua eficacia apenas na quantidade que exceder as duas partidas
definidas na Lei Pelé, no caso, fica obstada a pena de suspensao
das duas partidas sobejantes.

Destarte, presentes os requisitos do art. 147-B, | e §1°, ¢/c art. 53,
§83° e 4° da 9.615/1998, concedo, parcialmente, o efeito
suspensivo pleiteado ao recurso voluntario, suspendendo,
consequentemente, a eficacia da pena de suspensdo das duas
Ultimas partidas dentre as quatro aplicadas ao Técnico Renato
Portaluppi, esclarecendo que mantida a eficacia das duas
primeiras suspensoes, deverao ser imediatamente cumpridas
pelo Recorrente"”, determinou o audiitor Maxwell Vieira.

Registre-se que no ano de 2021, esse ja era o posicionamento do STJD:4

“Com efeito, o art. 147-B impbe a concessao do efeito
suspensivo em determinadas hipdteses, afeicoando-se tal
previsdo a um regular direito do apenado, hipdtese desses autos.
Em decorréncia disso, CONCEDO o efeito suspensivo a multa
aplicada ao clube nos termos do inciso Il do art. 147-B.

Com relacdo aos atletas, também CONCEDO o beneficio apenas
naquilo que exceder o prazo definido em Lei, ou seja, o
efeito suspensivo tera validade apenas depois de cumprida a
segunda partida de suspensao, devendo serem cumpridas
nos termos do art. 171 §1°. “

Como ultima jurisprudéncia:

"O vice-presidente do Superior Tribunal de Justica Desportiva e
relator do caso Lucas Romero, Auditor Ronaldo Botelho Piacente
de oficio, mesmo sem pedido do clube, restabeleceu a decisdo
de concessao parcial de efeito suspensivo ao atleta do Cruzeiro,
para as duas partidas finais da puni¢cdo de quatro jogos recebida
em primeira instancia. A decisao foi proferida em respeito ao
paragrafo 4° do artigo 53 da Lei Pelé.

4 https://www.stjd.org.br/noticias/relator-concede-parcial-efeito-suspensivo-ao-ceara



Diante dos Embargos de Declaracdo, este Relator na
preocupacao de estar cometendo uma injustica com o atleta,
houve por bem, pesquisar o lance, momento em que se deparou
com uma verdadeira agressao do atleta Lucas Daniel Romero, e
assim sendo, acabou por revogar a concessdao do efeito
suspensivo.

Todavia, este Relator por cometer equivoco ao revogar a
concessao do efeito suspensivo, pois contraria o dispositivo lei
(8§ 4° do artigo 53 da Lei 9.615/98).

Diante do exposto, restabeleco a decisdo anterior para
conceder o efeito suspensivo ao Recurso Voluntario, nos
termos do inciso | e paragrafo 1° do artigo 147-B do CBJD c/c o
§ 4° do artigo 53 da Lei 9.615/98, para suspender a eficacia da
penalidade imposta pela 32 Comissao Disciplinar, naquilo que
excedeu a 02 (duas) partidas”.5

Merece um especial registro o proprio texto de lei desportiva, em suas
razbes de encaminhamento e explicacbes na oportunidade da Reforma
do CBJD, vejamos:6

“Encaminhamento da Minuta de Reforma do
CBJD

(...)

Foram propostas modificagdes sobre as regras relativas a
concessao de efeito suspensivo aos recursos, com o propdsito
de compatibilizar o CBJD com o disposto no art. 53, § 4°, da Lei
n°® 9.615, de 1998 (arts. 147-A e 147-B). Definiu-se que, quando
a pena ultrapassar o prazo previsto em lei, o efeito suspensivo
serad concedido, caso requerido, apenas no que diz respeito a
parcela da pena que exceder o teto legal.

5 https://www.stjd.org.br/noticias/romero-tem-efeito-suspensivo-parcial-restabelecido

6 https://www.gov.br/mds/pt-br/composicao/orgaos-
colegiados/cne/arquivos/codigo_brasileiro_justica_desportiva.pdf



A Reforma do Codigo Brasileiro de Justica
Desportiva (pagina 23)

Relatorio Final da Subcomissao de Relatoria da Comissao de
Estudos Juridicos Desportivos do Ministério do Esporte

()

Foram propostas modificacdes sobre as regras relativas a
concessao de efeito suspensivo aos recursos, com o proposito
de compatibilizar o CBJD com o disposto no art. 53, § 4°, da Lei

Afinal, percebeu-se que a regra hoje em vigor, se interpretada
literalmente, produz resultados visivelmente injustos, em
descompasso com a légica que lhe subjaz, ao atribuir efeito
suspensivo automatico ao recurso quando o infrator for
suspenso por mais de 2 (dois) jogos ou 15 (quinze) dias. E que o
atleta punido a pena méaxima pela pratica de uma agressao fisica
teria, em tese, efeito suspensivo automatico em seu favor,
enquanto aquele punido a pena minima por jogada violenta
estaria obrigado a cumprir integralmente sua suspensdo. Nao se
pode beneficiar o infrator mais grave, em detrimento daquele
que pratica infracdio menos grave. Dai por que a reforma
pretendeu esclarecer o intuito do art. 53, § 4°, da Lei n® 9.615,
registrando, por exemplo, que se um atleta for punido a 5
(cinco) jogos de suspensao, pela pratica de jogada violenta,
devera cumprir os 2 (dois) primeiros jogos, ficando suspenso
o cumprimento da pena quanto aos 3 (trés) jogos
remanescentes, enquanto nao for definitivamente julgado
seu recurso.”

Outrossim, o artigo 147-A, autoriza o relator conceder efeito suspensivo
ao recurso voluntario, em decisdo fundamentada, desde que se convenca
da verossimilhanca das alegacbes do recorrente, quando a simples
devolugdo da matéria puder causar prejuizo irreparavel ou de dificil
reparacao, 0 que passo a aceitar.



Destarte, nos termos do pedido, considerando que a penalidade imposta
excede o numero legal de partidas, CONCEDO O EFEITO SUSPENSIVO
para desobrigar os RECORRENTES ao cumprimento da suspensao das
partidas que exceder a duas, benesse essa com vigéncia até o
julgamento do presente recurso.

Notifique-se a douta Procuradoria para as contrarrazdes, no prazo legal.
Apos as cautelas de estilo, pautar o processo para julgamento pelo Pleno.

A Secretaria para cumprimento das formalidades de praxe.
P.RI

Salvador, 08 de outubro de 2024

AUDITOR - RELATOR
Tribunal de Justica Desportiva do Futebol da Bahia



